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Quais sao os direitos da natureza?

O que significa a degradagao ambiental na
era da emergéncia climatica?

Porque os direitos da natureza podem
contribuir eficazmente para combater a
degradacao ambiental?
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Em primeiro lugar, analiso onde € como os direitos da
natureza sao reconhecidos € o que significa legalmente o
seu reconhecimento.

Em segundo lugar, considero como o conceito de natureza
tem s1do considerado pelo direito positivo € pela teoria
juridica € economica "classica".

Em terceiro lugar, discuto a questdo de qual € o conteudo
dos direitos da natureza como "subjectividade".

Finalmente, examino se e como os direitos da natureza
podem entrar em conflito uns com os outros ou com os
direitos humanos.
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Analisar onde e como os direitos da natureza sao reconhecidos e
o que significa legalmente o seu reconhecimento?

Programa das na¢oes unidas “Harmony with Nature”,
www.harmonywithnatureun.org

Apenas no Equador existe um pardmetro de ordem
constitucional estatal uniforme sobre os direitos da natureza,
num sistema que preve trés caracteristicas convergentes”

- a aplicacao directa dos direitos constitucionais por qualquer
operador publico (artigo 11(3) Const.),

- a auséncia de hierarquia entre os direitos constitucionais (Art.
11(6) Const.)

- 0 principio interpretativo em dubio pro natura (Art. 395(4)
Const.).
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Tal combinag¢ao ndo existe em outros contextos.

Na maioria dos casos, os direitos da natureza sao reconhecidos exclusivamente através
da Jurlsprudenma dos tribunais superiores, como na Coldmbia e na India.

» Trés elementos:

- 0 resultado comum do reconhecimento da subjectividade legal e, portanto, da
titularidade dos seus proprios direitos a entidades naturals

- a auséncia de regras explicitas na Constitui¢ao;
- a entidade ¢ qualificada como um "ecossistema" € ndo como um "bem".
» Trés consequéncias:
uma de natureza processual,
a outra de natureza substantiva,
¢ a ultima de natureza hermenéutica.

» direito de acesso
» aproteccao nao esta ligada a um bem especifico, mas tem inevitavelmente um
ambito geral
» critica de categorias legais como "fic¢coes" em relacao as ciéncias ecologicas e
biofisicas
» holismo puramente biofisico (onde a lei deve ser interpretada em relagdo a natureza)

ou como holismo biocultural (onde a lei deve ser interpretada em relagao as culturas
ecoceéntricas no terreno, tais como as culturas indigenas).
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Quando ¢ que ha degradagao ambiental?

Quando os direitos bioculturais de uma populagéo nao sao respeitados, ou
quando as leis biofisicas de um ecossistema nao sao respeitadas?

» O Direito ambiental "classico" nao responde a estas questoes.

No direito ambiental "tradicional" e nas teorias juridicas € economicas
"classicas", a natureza ¢ entendida ou como "passividade" (o objecto de
"Impactos") ou como "utilidade" (a proteger na medida em que serve a
especie humana).

» Existem outras qualificagdes juridicas da natureza?

Sim, ha dois: a natureza como "escassez" (na Convencao das Nac¢des Unidas
sobre Diversidade Bioldgica); natureza como um "sistema climéatico"
planetario (na Convenc¢ao das Nacoes Unidas sobre Alteracoes Climaticas).

» A degradagio ambiental pode significar quer a perda da utilidade dos bens
naturais para os seres humanos (a perspectiva "cldssica" da le1 ambiental e
tambeém a perspectiva bio-cultural) ou a violagao das leis biofisicas que
regem o sistema climatico.
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O que significa "direitos da natureza".
Significa que a natureza € um sujeito? Mas um assunto de que?

» Dircitos da natureza como sujeito significa "direitos

subjectivos"”. Mas a expressao "direitos subjectivos" pode ter
varios significados.

» O chamado esquema "Hohfeldiano" (Wesley Newcomb

Hohfeld, Some Fundamental Legal Conceptions as Applied in
Judicial Reasoning, 1913).

Quatro posicoes juridicas elementares distintas, definidas:
reivindicacao, privilégio, poder, imunidade.

Cada uma com "negacao" e "correlacao" correspondentes.
» Qual ¢ a posicao da natureza como "sujeito"?

De acordo com o esquema "Hohfeldiano", apenas se encaixa na
"re1vindicacao®.
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Mas sera que temos a certeza de que € esse 0 caso?
Temos a certeza de que a natureza nao tem tambeém
a posicao de "poder"?
» Se adoptar uma perspectiva 'bio-cultural', qualifico a
natureza como 'rervindicacao'.

» Se, por outro lado, eu adoptar uma perspectiva
'ecologica’ e biofisica, descubro que a natureza ¢
poder, porque as leis biofisicas prevalecem sobre as
leis humanas e nos, humanos, somos incapazes de o
evitar.
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» Estamos a descobrir que o esquema ‘“Hohfeldiano” ¢ muito
interessante para discutir questdoes relacionadas com os
direitos da natureza. Revela algumas singularidades.

Em primeiro lugar, o discurso sobre os direitos da natureza pode
ser traduzido de duas maneiras: como reivindicacao
(biocultural) ou como poder biofisico.

Em segundo lugar, traz a tona uma contradi¢ao entre a
Convencao das Nacoes Unidas sobre Biodiversidade ¢ a
Convencao-Quadro sobre Alteracoes Climaticas.

» "reclamacao" de accoes ou omissoes (Convencao sobre a
Diversidade Biologica)

» "poder" da natureza (mais precisamente do sistema climatico)
sobre a ac¢ao humana e, portanto, a sujeicao da ac¢cao humana
a este poder biofisico.
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Qual das duas perspectivas ¢ verdadeira?

Na dicotomia utilizada pela teoria juridica dos direitos
subjectivos como "Teoria dos Interesses'" e "Teoria
da Escolha", os direitos da natureza cairiam sob a
qualificagcao de "Teoria dos Interesses". Reconhecer
¢ proteger os direitos da natureza nao seria uma
"escolha", mas uma necessidade de interesse geral,
porque significaria reconhecer os poderes da
natureza sobre a especie humana e, portanto, o
interesse geral em proteger a natureza para proteger
a especie humana.
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Sera que os direitos da natureza entram em conflito com os direitos
humanos? Pode haver um equilibrio entre os direitos da natureza e
os direitos humanos?

Depende de dois factores:
- se consideramos que pode haver um conflito entre direitos;
- sobre a forma como qualificamos os direitos da natureza como
"reivindicagao" ou "poder".
Na teoria juridica, considera-se que os direitos nem sempre entram
em conflito.
» teoria dos direitos de Robert Nozick como um contraponto.

» teoria de Luigi Ferrajoli: existe uma ordem hierarquica entre
direitos, baseada na sua inclusao.

Estas perspectivas sao insuficientes para os direitos da natureza

Se protejo os direitos da natureza, equilibrando-os com os direitos
humanos, nao protejo necessariamente a natureza.

Mas se eu proteger a natureza,
nao protejo necessariamente os direitos humanos.
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Esta contradicao era definitivamente "colonial" na medida em
que 1dentificava os direitos humanos da perspectiva das
categorias juridicas ocidentais.

People s Manifesto for the Future of Conservation

De acordo com o “Flourishing Within Limits to Growth”
considerado como a conclusao do famoso “The Limits to
Growth” de 1972, a natureza tem leis sobre “crescimento’, a
partir de trés elementos constituintes, que a especie humana ja
nao utiliza: biomassa, informacao plural e redes de ““co-
desenvolvimento™.

A biomassa soO cresce em co-desenvolvimento, gracas a
informacao e redes, praticando a reducao, reutilizacao e
reciclagem, ndo sO para seu proprio bem mas para o bem de
toda a natureza.

No mundo de hoje, apenas a tradi¢ao juridica indigena mantém
esta caracteristica.
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Sera que o tema dos direitos da natureza apenas
produz contradi¢des? Estara condenado ao fracasso?

Na verdade, nao. Muito pelo contrario, de facto.

» Da autopoiese ou halopoiese a "simpoiese" como a
unica forma de resolver os desafios da degradacgao
ambiental.

» Direitos "simpoicticos" da natureza = os direitos de
todos, portanto também direitos humanos "vitais",
como tal ndao negociaveis.
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